Osszegezés
az ajanlatok elbiralasarol

Az ajanlatkéré neve és cime:
Kaposvar Megyei Jogli Varos Onkorményzata (cim: 7400 Kaposvar, Kossuth tér 1.)
A kbozbeszerzés targya és mennyisége:

Addsvételi keretszerz6dés tisztitdszerek és takaritdsi anyagok, valamint egyéb kellékek
beszerzésére, 140 féle haztartasi tisztitészer és takaritd eszkdz, valamint egyéb kellék a
dokumentdcié részét képezé Excel tdbldzatban részletesen meghatdrozottak szerint. Az
ajanlatkérd jogosult az ajanlati dokumentdcid részét képezé Excel tablazatban megjeldlt
mennyiségektbl -20%-kal (minusz hisz szazalékkal) eltérni. Az ajanlati dokumentacidéban
megadott mindségi jellemezd, markanév nem értelmezhetd Ugy, hogy az ajanlatkéré konkrét
arut kivan megvasarolni, esetleges megnevezése csak a dolog (aru) jellegének egyértelmi
meghatdrozasat szolgdlja akként, hogy azt, vagy az azzal egyenérték(i terméket ajanlatkérd
elfogadja. (310/2011. (XI1.23.) Korm. rendelet 26. § (3) és (6) bekezdés) Ez esetben azonban az
ajanlattevének ajanlataban az egyenértékiiséget igazolnia kell.

A valasztott eljaras fajtdja:

A Kbt. 121. § (1) bekezdés b) pontja szerinti, hirdetménnyel induld, nemzeti kézbeszerzési
eljaras

Hirdetmény nélkiili tdrgyaldsos eljaras esetén az eljards alkalmazdsat megalapozé koriilmények
ismertetése:

Hivatkozas az el6zetes Osszesitett tdjékoztatéra, illetve az idGszakos elGzetes tajékoztatora és
kozzétételének napja:

Hivatkozas az eljarast meginditd, illetve meghirdet6 hirdetményre (felhivasra) és
kozzétételének/megkiildésének napja:

Az eljarast megindité felhivds a Kozbeszerzési Ertesité 2014/110 lapszdmaban 2014.
szeptember 19. napjan, KE 19309/2014 iktatészam alatt jelent meg.

a) Eredményes volt-e az eljaras:
Igen.

b) Eredménytelen eljards esetén az eredménytelenség indoka, tovabba a Kbt. 76. § (1)
bekezdés d) pontja szerinti eredménytelenségi esetben a kozbeszerzésre tervezett

anyagi fedezet Osszege, és annak megaddsa, hogy az mikor és milyen okbdl keriilt
elvonasra, atcsoportositasra:



c)

Az eredménytelen eljarast kovetGen indul-e (] eljaras:

A benyujtott ajanlatok szama (részajanlat-tételi lehetGség esetén részenként):

6 db.

a)

Az érvényes ajanlatot tevék neve, cime, alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak a
birdlati szempont — az 0sszességében legel6nydsebb ajanlat kivalasztdsa esetén annak
részszempontjai — szerinti tartalmi eleme, elemei (részajanlat-tételi lehetGség esetén
részenként):

1. szdmu ajanlat:

Ajanlattevé neve: Planar Kft.
Székhelye: 7400 Kaposvar Mikes Kelemen u. 21.
Ajénlati ar (nett6 Ft) 22 641 258 Ft + AFA

2. szamu ajanlat:

Ajanlattevé neve: Gladiolus Kft.
Székhelye: 6000 Kecskemét Kisk6rosi ut 12.
Ajénlati ar (nett6 Ft) 22560 284 Ft + AFA

3. szdmu ajanlat:

Ajanlattevd neve: TREND Papir Kft.
Székhelye: 2310 Szigetszentmiklds Szereld utca 2.
Ajénlati ar (nett6 Ft) 23202 890 Ft + AFA

4. szamu ajanlat:

Ajanlattevé neve: KITAX Kft.
Székhelye: 9200 Mosonmagyardvar Gabona Rakpart 0220/17 Hrsz.
Ajénlati ar (netté Ft) 35782313 Ft + AFA

Fenti ajdnlattev6k az eljarast megindité felhivdsnak, valamint a kapcsol6dd
dokumentdcionak megfelel6 ajanlatot nyujtottak be, amely ajanlatban az egyes
ajanlattevék igazoltdk, hogy nem allnak fenn veliik szemben az elGirt kizaré okok, illetve,
hogy megfelelnek a felhivdsban rogzitett alkalmassagi minimumkovetelményeknek.



10.

b)

d)

Az a) pont szerinti ajanlatok értékelése a kovetkez6 tablazatba foglalva (részajanlat-tételi
lehetGség esetén részenként):

Az Osszességében legel6nydsebb ajanlat kivalasztdsa esetén az értékelés soran adhaté
pontszam alsé és felsé hatardnak megadasa:

Az 0Osszességében legel6nydsebb ajanlat kivdlasztdsa esetén annak a mddszernek
(moddszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkér6 megadta az ajanlatok
részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordan a ponthatdrok kozotti
pontszamot:

Az érvénytelen ajanlatot tev6k neve, cime és az érvénytelenség indoka:

Az Existor Kft. (székhely: 6722 Szeged Tisza Lajos krt. 47.) ajanlattevd a kozbeszerzési
eljaras vonatkozasaban a Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontjara tekintettel érvénytelen
ajanlatot nyujtott be, mivel nem csatolta:

- akoltségvetését ugy, hogy abban megjel6li, hogy mely termékekkel kivanja teljesiteni
az egyes tételeket (Ajanlattevd akkor is koteles errél nyilatkozni, ha az Ajanlatkéré
altal megjelolt terméket kivanja széllitani.);

- a koltségvetését ugy, hogy abban nyilatkozik az egyenértékiiségr6l (Amennyiben
ajanlattevé egyenérték(i terméket kivan széllitani, ugy koteles nyilatkozni az
egyenértékiségrol.).

A Végi Vegyi Kft. (székhely: 6230 Soltvadkert, Sz616 u. 21.) ajanlattevé a kozbeszerzési
eljards vonatkozdsaban a Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontjara tekintettel érvénytelen
ajanlatot nyujtott be, mivel nem csatolta:
- az ajanlattételi nyilatkozatat (azon ajanlattételi nyilatkozat elnevezésii nyilatkozatot
amely az ajanlattételi dokumentacio 4. kotetében talalhato és 4 pontbdl all);
a Kbt. 60. § (3) bekezdése szerinti nyilatkozatat;
a Kbt. 60. § (5) bekezdése szerinti nyilatkozatat;
a Kbt. 40. § (1) bekezdése szerinti nyilatkozatat (nemleges tartalommal is
csatolandd!);
az ajanlatot aldiré személy alairasi cimpéldanyat, vagy a 2006. évi V. térvény 9. § (1)
bekezdés szerinti aldirds-mintdjat;
a Kbt. 56. § (1) bekezdésében, valamint a Kbt. 56. § (2) bekezdésében meghatarozott
kizard okok tekintetében kiallitott nyilatkozatat;
a Kbt. 58. § (3) bekezdése szerinti nyilatkozatat;
a Kbt. 56. § (1) bekezdés kc) alpontjdban meghatdrozott kizaré ok tekintetében
kidllitott nyilatkozatat a 310/2011. (XIl. 23.) Kormanyrendelet 2. § i) pont ib)
alpontjaban és a 4. § f) pont fc) alpontjaban foglaltak szerinti;

az eljardst megindité felhivds 11.2.2 — P.1. pontjdban elGirt alkalmassagi
minimumkdvetelmény igazoldsat;
az eljarast megindité felhivas I111.2.3 — M.1. pontjaban el8irt alkalmassagi

minimumkdvetelmény igazoldsat;



11.

12.

13.

14.

- a koltségvetését ugy, hogy abban nyilatkozik az egyenértékiiségrél (Amennyiben
ajanlattevé egyenértékl terméket kivan szallitani, ugy koteles nyilatkozni az
egyenértékiségrél.).

a) Eredményes eljaras esetén a nyertes ajanlattevé neve, cime, az ellenszolgaltatds 6sszege
és ajanlata kivdlasztdsanak indokai:

A legalacsonyabb 0sszegli ellenszolgdltatdst tartalmazé érvényes ajanlatot targyi
kdzbeszerzési eljards vonatkozdsaban a Gladiolus Kft. (székhely: 6000 Kecskemét

Kisk&rosi Gt 12.) ajanlattevs nydjtotta be, ajanlati ara: 22 560 284,- Ft + AFA.

b) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, az ellenszolgaltatas
Osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

A kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot
kivan igénybe venni:

a) A nyertes ajanlattevd ajanlataban:

b) A nyertes ajanlatot kdvet6 legkedvez6bb ajanlatot tevd ajanlataban:

A 12. pont szerinti rész(ek) tekintetében a kdzbeszerzés értékének tiz szazalékat meghaladé
mértékben igénybe venni kivant alvallalkozd(k), valamint a kézbeszerzésnek az a szdzalékos
ardnya, amelynek teljesitésében a megjeldlt alvallalkozék kdzre fognak miikddni:

a) A nyertes ajanlattevd ajanlataban:

b) A nyertes ajanlatot kdvet6 legkedvez6bb ajanlatot tevd ajanlataban:

Az alkalmassdg igazolasaban részt vev6 szervezetek, és azon alkalmassagi kévetelmények
megjelolése, amelyek igazolasa érdekében az ajanlattevé ezen szervezet eréforrasaira (is)
tamaszkodik:

a) A nyertes ajanlattevd ajanlataban:



15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

b) A nyertes ajanlatot kdvet6 legkedvez6bb ajanlatot tevd ajanlataban:

a) A szerz6déskotési tilalmi id6szak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] kezd6napja:
2014. december 3.

b) A szerz6déskotési tilalmi id6szak [Kbt. 124. § (6) bekezdés] utolsd napja:
2014. december 13.

Az Osszegezés elkészitésének id6pontja:

2014. december 2.

Az 6sszegezés megkiildésének id6pontja:

2014. december 2.

Az 6sszegezés modositasanak indoka:

Az 6sszegezés mddositasanak idpontja:

A mddositott 6sszegezés megkiildésének id6pontja:

Az 6sszegezés javitdsanak indoka:

Az 6sszegezés javitasanak id6pontja:



23.  Ajavitott 0sszegezés megkiildésének id6pontja:

24.  Egyéb informacidk:

Kelt: Budapest, 2014. december 2.
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