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Az elmuilt években képviseli munkam sordn t8bbszor is jogvitéra adott okot az,
onkorményzat és jogi személyek kozott létrejott, a telek ingatlan adasvételi szerzodésekben
si kotelezettség teljesitését a képviselok eltérden értelmezték.

Amint az ismeretes az 6nkorményzat az ingatlanjait minden esetben meghatérozott céllal
értékesiti. A szerz6dd felek az estek dontd tobbségében kikétik, hogy az dnkorményzat a

hatérozott idére t5riénd beépitési kitelezettség teljesitését a vevd palydzataban megjelslt
létesitmény miiszaki atadas-atvételi eljardsédnak befejezésérdl szolo jegyzokonyv, illetve a
hasznalatbavételi engedélyének bemutatdsa esetén ismeri el. Esetenkeént eldfordul, hogy bdr
a palyazatban a konkrét létesitményeket megjeloli a vevé, a szerzodésben csak a hatdrid6
torténd beépitési kitelezettség szerepel, a teljesités konkrét forméja (pl. a hasznalatbavételi
engedély bemutatésat) nem keriil meghatarozasra.

Annak ellenére, hogy a hivatkozott palydzatokban, illetve szerzédésekben az eladd
snkormanyzat a hatirozott idére torténd beépitési kotelezettség részleges teljesitését
nem teszi lehetévé, a képviselok egy része esetenként a beepitési kotelezettség teljesitését
nem teljes korien értelmezi. P1. elegendt, ha az ingatlant a ktelezett csak részben épiti be,
vagy a szerzddésben szerepld, tobb, kilonbozd hrsz.-G ingatlanok koziil csak egyet épit be,
illetve az id8 kozben telekmegosztassal tobb ingatlanna ,alakitott™ telkek koziil csak az
egyiket épiti be, stb. Ez minden esetben vitdra adott okot.

Kérem a Bizottsig jogi llasfoglaldsit arra vonatkozéan, hogy a hatdrozott idére sz616
beépitési kitelezettség teljesitésénck mi a helyes értelmezése.
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