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SOMOGY MEGYEI 1. SZAMU

ORSZAGGYULESI EGYENI VALASZTOKERULETI
VALASZTASI BIZOTTSAG

28/2022 (I1L. 11.) HATAROZATA

A Somogy Megyei 1. Szdmua Orszaggy(ilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag a
Vilasztasi eljarasrol sz60l6 2013. évi XXXVI. torvény (tovabbiakban Ve.) 297.§. (1) bekezdés
b) pontjdban foglalt hatdskérében eljarva 2022. maércius 11-én megtartott tilésén T.T.A.

) altal dr. Varga Istvin a DK-JOBBIK-MOMENTUM-
MSZP-LMP-PARBESZED, orsziggyiilési képviseldjeliltjével szemben eldterjesztett
kifogasa targydban az alabbi

hatdrozatot

hozta:

T.T.A. iltal eléterjesztett kifogdsnak helyt ad, és megillapitja, hogy dr. Varga Istvin a
DK-JOBBIK-MOMENTUM- MSZP-LMP-PARBESZED orszaggyiilési képviseldjelltje
a Ve. 144.§. (4) bekezdés b.) pontjaban meghatarozott valasztisi kampany szabalyt
sértett azzal, hogy Kaposvir Megyei Jogi Viros Onkormanyzatanak tulajdonat képezé
villanyoszlopokon (Noszlopy utca korforgalom, Sétalo utca(Eurépa park), Raktar utca
korforgalom) a tulajdonos engedélye nélkiil valasztasi plakatot helyezett el. A Valasztisi
Bizottsag dr. Varga Istvant, a DK-JOBBIK-MOMENTUM- MSZP-LMP-PARBESZED
jeloltjét a tovabbi jogsértéstil eltiltja, az engedély nélkiill kihelyezett plakiatok
eltavolitasira felhivja és a Ve. 218.§. (2) bekezdés d.) pontja alapjin 60.000,-Ft, azaz
Hatvanezer forint birsig megfizetésére kotelezi.

A birsag dsszegének megfizetését atutaldssal kell teljesiteni a Magyar Allamkincstér Nemzeti
Vilasztasi Iroda Kozpontositott Beszedési 10032000-01040391-00000000 szamu
bankszdmlaszamara jelen hatdrozat jogertre emelkedésétél szamitott 15 napon belil. A
kézlemény rovatban fel kell tiintetni a birsdgazonosit6é szamot V222119398 A birsag — annak
meg nem fizetése esetén — addk moddjara behajtandd koztartozdsnak mindsiil, amelyet a

Nemzeti Vélasztasi Iroda megkeresésére az &llami adohatdsag szed be.

A hatdrozat ellen fellebbezést nytjthat be az {igyben érintett természetes és jogi személy, jogi
személyiség nélkiili szervezet a Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz (1054 Budapest, Alkotmany
u. 3.) cimezve. A fellebbezést Somogy Megyei 01. Szama Orszaggyiilési Egyéni
Vélasztokeriileti Valasztasi Bizottsaganal kell eloterjeszteni. A fellebbezést személyesen,
levélben (7400 Kaposvar Kossuth tér 1.), telefaxon (82/501-594) elektronikus levélben
(valasztas@kaposvar.hu) ugy kell benydjtani, hogy az legkésébb 2022. mércius 14-én 16.00
ordig megérkezzen a Somogy Megyei 01. Szamu Orszaggy(ilési Egyéni Valasztokeriileti
Vilasztasi Bizottsaghoz. A hatarid6 jogveszto. A fellebbezés targyi illetékmentes.
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INDOKOLAS

I.

T.T.A. lakos 2022. marcius 10-én 18:34 perckor kifogast nyujtott be a Somogy
Megye 01. Szamu Orszaggy(lési Egyéni Valasztokeriilet Valasztasi Bizottsaghoz
(tovabbiakban: Vilasztasi Bizottsag), amit 2022. marcius 11-én 10:27 orakor kiegészitett. A
kifogasban eléadta, hogy dr. Varga Istvan (DK- JOBBIK-MOMENTUM-MSZP-LMP-
PARBESZED egyéni jeloltjie) Kaposvar Megyei Jogl Varos tulajdonaban  1évo
villanyoszlopokon ugy helyezett el valasztasi plakatot, hogy ahhoz nem kérte a tulajdonos
hozzajarulasat. A kifogashoz csatolta a tulajdonos dnkormanyzat nyilatkozatat, valamint 11
db fényképfelvételt.

A fentiek alapjan a kifogdst tevé kérte a Valasztasi Bizottsagtol dr. Varga Istvan, a DK-
JOBBIK-MOMENTUM-MSZP-LMP-PARBESZED képviseldjeldltjével szemben a jogsérics
tényének megallapitasat, a tovabbi jogsértéstdl torténd eltiltasat ¢s birsag kiszabdsdt.

II.

A Vilasztasi Bizottsag eljdrdsa soran megallapitotta, hogy a kifogds a Ve. 209.§ (1)
bekezdésében foglalt hatéridén beliil érkezett be, a kifogast a Ve. 208.§ szerinti jogosult
nyujtotta be, és tartalmazza a Ve. 212. § (2) bekezdésben foglaltakat, ezért a kifogast
érdemben biralta el.

A Ve. 144.8. (4) bekezdése szerint plakatot elhelyezni
a) magantulajdonban 4116 dolgon kizardlag a tulajdonos vagy a bérld,
b) 4llami vagy Onkorményzati tulajdonban lévé dolgon a vagyonkezeldi jog
gyakorléjanak elézetes, irasbeli hozzdjaruldsaval lehet.

A kifogastevd altal csatolt nyilatkozat szerint Kaposvar Megyei Jog Varos Onkorményzata
nem jarult hozz a tulajdonat képezé villanyoszlopokon a plakétok elhelyezéschez.

A kifogastevs beadvénydhoz 11 db fényképet csatolt, amelyek kozil 6 db fénykép olyan
villanyoszloprol késziilt, amely a nyilatkozat szerint onkormdanyzati tulajdon. A csatolt
fotokon lithaté villanyoszlopon/kandelabereken (Noszlopy utca korforgalom, Sétalo
utca(Eurdpa park), Raktar utca korforgalom) dr. Varga Istvan a DK-JOBBIK-MOMENTUM-
MSZP-LMP-PARBESZED képviselsjelsltiének plakatja lathato. Mindegyik villanyoszlopon
2 db plakat keriilt elhelyezésre.

A fenti tényallas alapjan a Valasztasi Bizottsag a kifogdst megalapozottnak taldlta, mert a
plakatok a tulajdonos engedélye nélkiil keriiltek a villanyoszlopokra kihelyezésre, és ezzel a
jelslt megsértette a Ve. 144.§. (4) bekezdésében irtakat. A jogsértés tényének megallapitasara
tekintettel a Vdlasztasi Bizottsag dr. Varga Istvan a DK-JOBBIK-MOMENTUM- MSZP-
LMP-PARBESZED képviseltjeldlijét a tovabbi jogsértéstdl eltiltja, amit az engedély nélkil
kihelyezett plakatok eltavolitisdval tud teljesiteni.

A Ve. 218.§. (2) bekezdés alapjan ha a valasztasi bizottsag a kifogasnak helyt ad
a) megallapitja a jogszabalysértés tényét,
b) a jogsértdt eltiltja a tovabbi jogszabalysértéstol,



¢) a valasztasi eljardst vagy annak a jogorvoslattal érintett részét megsemmisiti és
megismételteti,

d) a valasztasi kampany szabalyainak megsértése, illetve a 124. § (2) bekezdésében és a 155.
§-ban foglalt kotelezettség megszegése esetén birsagot is kiszabhat.

A Ve. 219.8. (1) bekezdése szerint a vélasztasi bizottsag annak elddntésében, hogy indokolt-e
a birsag kiszabdsa, illetve a birsag mértékének megdllapitasaban az eset 6sszes koriilményeit -
igy kiilonosen a jogsértéssel érintettek korének nagysdgat, a jogsértés sulyat és teriileti
kiterjedtségét. a jogsértés ismétlodé jellegét - veszi figyelembe. A birsig osszegének
megallapitasakor figyelembe kell venni azt is, ha a jogsértés nyilvanvaldan szandékos volt.

(2) A birsag legmagasabb sszege természetes személy esetén a kitelezd legkisebb munkabér
havi Osszegének Otszorose, egycébként a kotelezd legkisebb munkabér havi dsszegének
tizendtszorose.

(3) A birsag, ha azt a kotelezett az azt kiszabd hatarozat jogerére emelkedésétol szamitott
tizenot napon beliil nem fizette meg, adok mdédjara behajtandd koztartozasnak mindsiil,
amelyet a Nemzeti Valasztasi Iroda megkeresésére az dllami adohatosag szed be

A valasztasi kampany szabalyainak megsértése miatt az eset dsszes koriilményét mérlegelve —
kiilondsen a jogszabdlysértoen kihelyezett plakatok szamdra, a jogszabalysértésnek a
valasztokeriilet tobb pontjan tortént elkovetésére — birsag kiszabdsa mellett dontott. A
60.000.,-Ft-os birsag Osszegének megallapitasakor a bizottsag figyelembe vette, hogy kelld
koriiltekintéssel a kampany szabalyainak ilyen modon torténd megszegése elkeriilhetd lett
volna.

A Bizottsag mellozi a Ve. 2. §-anak a), ¢) és ¢) pontjaban foglalt alapelvek megsértésének
vizsgalatat, mivel a Ve. 144.§ (4) bekezdésének b) pontjanak megsértése sziikségszeriien
egylitt jar az ott irt alapelvek sérelmével.

I11.
A hatarozat a Ve. 10.§. (1) és (3) bekezdésén, 460.§-an, 208-220. §-ain, a jogorvoslatrol szolo
tajékoztatd a Ve, 221.§-an, 223-225 §-ain, 297.§. (3) bekezdés b) pontjan, az illetékmentesség
az illetékrol szolo 1990. évi XCIIL torvény 28.§ (1) bekezdésén és 2. mellékletének XII1/8.

pontjan alapul.

A Vdlasztasi Bizottsag hataskorét és illetékességét a Ve. 297.§ (1) bekezdés b) pontja
hatarozta meg.

Kaposvar, 2022. marcius 11.

dr. Boda Rébert
OEVB elnokhelyettes -



