KAPOSVARI HELYI VALASZTASI BIZOTTSAG
140/2019. (X. 13.) HATAROZATA

A Kaposvari Vialasztasi Bizottsag a valasztasi eljarasrol szolo 2013, évi XXXVI. térvény (a
tovabbiakban: Ve.) 307/P.§. (1) bekezdés b.) pontjaban foglalt hataskérében eljarva
~ (lakeim: ., Szaz: ) és
(lakcim: ., Szaz. ) Beadvanyozok — a

tovabbiakban: Beadvanyozok — altal benyujtott kifogas targyaban meghozta a kvetkezo

hatirozatot:

A Kaposvari Helyi Valasztasi Bizottsag (a tovdbbiakban: HVB) a Beadvanyozok Aéltal
benytjtott kifogasokat egylittes vizsgalat és elbiralas végett egyesiti ¢s a kifogasoknak helyt
ad. Megallapitja. hogy Horvath Akos Ervin, a Kaposvariakért Egyesiilet — Demokratikus
Koalici6 — Jobbik Magyarorszagért Mozgalom — Lehet Mds a Politika — Momentum
Mozgalom —~ Magyar Szocialista Part jel6lé szervezetek polgarmester-jeldltje (a
tovabbiakban: Jelolt) megsértette a Ve. 143.8. (1) bekezdés b.) és ¢.) pontjaban foglalt
rendelkezéseket azzal, hogy a vdlasztas napjan az 1-cs, 2-¢s. 5-0s. 6-0s ¢s 7-¢s szamu
szavazokoroket magaban foglald, a Csertan Marton Otthon és a Somogy Megyei Levéltar
¢épiiletének a szavazohelyiségek megkdzelitését szolgdld bejdratatdl szamitott 150 méteres
tavolsagon beliil kozteriileten a valasztdpolgar valasztoi akaratanak befolyasoldsara alkalmas
modon kampéanytevékenységet folytatott.

Egyuttal a HVB a Jeloltet a tovabbi jogsértéstol eltiltja.

A hatarozat ellen a meghozatalatol szamitott 3 napon beliil a Somogy Megyei Teriileti
Valasztasi Iroddhoz cimezve az {igyben érintett természetes ¢€s jogi személy, jogi személyiség
nélkiili szervezet fellebbezést nyujthat be jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a
mérlegelési jogkdrben hozott hatarozat megvaltoztatasa irant a Kaposvari Helyi Valasztasi
Bizottsaghoz. A fellebbezést személyesen, levélben (7400 Kaposvar, Kossuth tér 1.),
telefaxon (82/501-594) vagy elektronikus levélben (valasztas@kaposvar.hu) ugy kell
benyujtani, hogy az legkésobb 2019. oktober 16-an 16.00 ordig megérkezzen. A fenti hataridé
elmulasztasa jogvesztd hatalyu.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell a kérelemnek a Ve. 223.§. (3) bekezdése szerinti alapjdt, a
kérelem benyujtojanak nevét lakeimét, (székhelyét) és — ha a lakcimétdl (székhelyétol) eltér —
a postai értesitési cimét, valamint a kérelem benyujtdjanak személyi azonositojat, illetve ha a
kilfoldon €16, magyarorszagi lakcimmel nem rendelkez6 valasztopolgar nem rendelkezik
személyi azonositoval, a személyazonossagat igazold hatdsagi igazolvanydnak tipusdt és
szamat. vagy jelold szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi
szamat. A fellebbezés tartalmazhatja tovabba a benyUjtojanak telefaxszamat vagy
elektronikus levéleimét, illetve kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy
elektronikus levélcimét. A fellebbezés targyi illetékmentes.

Indokolas:

A Beadvanyozok 2019. oktober 13. napjan 11 ora 47 perckor személyesen a Kaposvari Helyi
Valasztasi Iroda vezetdjéhez eljuttatva kifogast nyujtottak be a Kaposvari Helyi Valasztasi
Bizottsaghoz a Jeldlt ellen azzal, hogy megsértette a Ve, 143.§. (1) bekezdés b.) és ¢.)
pontjait.



Kifogasaban az alabbiakat adta elé: 2019. oktéber 13. napjan az 5-0s,
6-0s €s 7-es szamu szavazokorok kornyékén a Bartok Béla utcaban a Levéltar épiilete el6tt azt
tapasztalta, hogy gépkocsibol hangosbemondén keresztiil Horvath Akos a Kaposvériakért
Egyesiilet polgarmester-jeléltje befolydsolja a valasztopolgdrokat.

A Beadvanyozo kifogasanak alatdmasztdsara csatolta a jogsértésrol készitett fényképfelvételt.

Kifogasaban az aldbbiakat adta elo: 2019. oktéber 13. napjan az 1-es és a 2-es
szamu szavazokorok kormyékén azt tapasztalta, hogy gépkocsibol hangosbemondon keresztiil
Horvath Akos a Kaposvariakért Egyesiilet polgarmester-jeldltie  befolyasolia a
valasztopolgarokat.

A Beadvanyozo kifogasanak alatdmasztasara csatolta a jogsértésrol készitett video felvételt.

A Beadvanyozok mindezek alapjan kérelmezték, hogy a vdalasztasi bizottsag dllapitsa meg a
jogszabalysértés tényét és a Jeloltet tiltsa el a tovabbi jogsértéstdl.

A Bizottsag a Ve. 217.§. (1) bekezdése alapjan a kifogdsok egylittes vizsgalatat és elbiralasat
rendelte el arra tekintettel, hogy azok targya egymassal 6sszefiigg.

A HVB a kifogasok elbiralasa sordn az alabbiakat allapitotta meg:

A Ve. 208.§-a alapjan a kifogast a vdlasztasra irdanyado jogszabaly, illetve a vélaszts és a
valasztasi eljards alapelveinek megsértésére (tovabbiakban egyiitt: jogszabalysértés)
hivatkozassal a kzponti névjegyzékben szereplé valasztopolgar, jelolt jeldld szervezet,
tovabba az ligyben érintett természetes €s jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
nytGjthat be. E torvényi feltételeknek a Beadvanyozo megfelelt.

A Ve. 209.§. (1) bekezdése alapjan a kifogast Ggy kell benyujtani, hogy az legkésébb a
sérelmezett jogszabalysértés elkdvetésétdl szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogas
elbiralasara hataskorrel és illetékességgel rendelkez6 vélasztdsi bizottsdghoz. Beadvanyozok
mindketten a sérelmezett jogszabalysértés idépontjaként 2019. oktober 13. napjat jelolték
meg, kifogasukat 2019. oktober 13. napjan 11 6ra 47 perckor ny(jtottak be.

A Ve. 212.§-a alapjan a kifogast irasban — személyesen, levélben, telefaxon vagy elektronikus
levélben eljuttatva — lehet benyujtani. A kifogasnak tartalmaznia kell a jogszabalysértés
megjelolését, annak bizonyitékait, a kifogds benyujtjanak nevét, lakcimét, személyi
azonositojat. Beadvanyozo kifogasa a fenti adatokat tartalmazta, beadvanyédhoz a hivatkozott
plakatokrol készitett fényképfelvételeket és a kezeld nyilatkozatét csatolta.

A Ve. 217.§. (1) bekezdése alapjén a valasztdsi bizottsag egyiittes vizsgélat és elbiralas végett
elrendelheti azoknak az el6tte folyamatban levé tigyeknek az egyesitését, amelyeknek targya
egymassal dsszefligg.

A Ve. 43.§-a alapjan a vélasztasi bizottsag a rendelkezésre all6 bizonyitékok alapjan tisztizza
a dontéshozatalhoz sziikséges tényallast. A Ve. 214.§. (1) bekezdése szerint a valasztasi
bizottsag a benyujtott kifogasrol legkésobb a beérkezésétdl szamitott harmadik napon dont. A
Ve. 218.§-a alapjan a valasztasi bizottsag a rendelkezésre allé adatok alapjan dont. Ha a
kifogdsnak helyt ad, a vdlasztasi kampdny szabdlyainak megsértése miatt birsdgot is
kiszabhat.

A Ve. 143. §. (1) bekezdése az aldbbiak szerint rendelkezik:
(1) Nem folytathatd kampéanytevékenység a szavazas napjan



fad

a) a szavazohelyiségben. valamint a szavazohelyiséget magdban foglalod épiiletben,

b) a szavazohelyiséget magaban foglald épiiletnek a szavazohelyiség megkozelitését
szolgdlo bejaratatol szamitott 150 méteres tavolsagon beliil kozteriileten,

¢) a b) pontban meghatdrozott teriileten kiviil az e terlileten beliil tartozkodo
valasztopolgar valasztdi akaratanak befolyasolasara alkalmas modon.

A Bizottsag rendelkezésre allo fénykép- és video-felvételbdl az alabbiakat allapitotta meg:

A Helyi Valasztasi Iroda szakismerettel rendelkezd tagja megvizsgdlta a bizonyitékként
csatolt fénykép- és video felvételt, amelybdl megallapitotta, hogy a fénykép készitésének
idépontja 2019. oktdber 13. napja, 12:19 ora, a video felvétel készitésének idépontja 2019.
oktober 13. napja, 11:32 ora.

A kifogasban jelzett teriileten a Jelolt arcképével és a jelolo szervezetek emblémdjaval ellatott
dobozos tehergépkocsi a védett terlileten beliil kozlekedett. A videdn hang nem volt
észlelhetd.

A Bizottsag a fentiek alapjan megallapitotta, hogy a Jelolt megsértette a Ve. 143.§. (1)
bekezdés b.) és c¢.) pontjaban foglalt rendelkezéseket az alabbiakra figyelemmel:

A Nemzeti Valasztasi Bizottsag 11/2014. NVB iranymutatdsa szerint nem jelenti dnmagaban
a tilalom sérelmét, ha az a jarmi, melyre kordbban jogszertien plakdtot helyeztek el, a
szavazas napjan keresztiilhalad a védett tertileten, kivéve. ha ott varakozik, vagy az athaladdsa
folyamatos vagy rendszeres. ide nem értve a menetrend szerinti szallitdst végz6 jarmiveket.

A felvételek idopontjabol megdllapithato, hogy a varos két viszonylag tavoli pontjan a
szavazokorok elott a Jelolt arcképével és a jelolo szervezetek emblémajaval ellatott jarmi
elhaladt, amely a fentiek szerint Gnmagaban kampanysértésnek tekinthetd.

A fentiekb6l megallapithatd, hogy dnmagaban mar az is kampanysértés, ha a Jelolt arcképével
¢s a tamogato jeldlo szervezetek emblémajaval ellatott gépjarmii a Ve. 143.§. (1) bekezdés b.)
pontjaban megjeldlt tertileten folyamatosan athalad.

A Bizottsag utal arra, hogy korabban a 139/2019. (X. 13.) HVB hatarozataban a kifogashoz
csatolt video felvétel, mint bizonyiték értékelése utan mar megallapitotta, hogy a Jelolt a
bejelentésben megjeldlttel azonos jarmivel mas szavazokorok eldtt a kampanytilalmat
hangosbemondo alkalmazéasaval megsértette.

A HVB a Jeloltet ezért a rendelkezd részben foglaltak szerint a tovabbi jogsértéstol eltiltotta
¢és felhivta a jogsértd allapot megsziintetésére.

A hatarozat a Ve. 46.§-an, 208-220.§-ain, a jogorvoslatrol szolo tajékoztatds a Ve. 10.§. (1) és
(3) bekezdésein, a 217.§, a 221.§. (1) bekezdésén, a 223.8. (1) és (3) bekezdésein, a 224.§-an,
a 307/P.§. (2) bekezdés c.) pontjan, az illetékrdl szo010 tajékoztatds az illetékekrol szolo 1990.
évi XCIII. torvény 33.§. (2) bekezdés 1.) pontjan alapul.

gr.

Kaposvar, 2019. oktober 13.
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