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SOMOGY MEGYEI 1. SZAMU
ORSZAGGYULESI EGYENI VALASZTOKERULETI
VALASZTASI BIZOTTSAG

24/2022 (I11. 4.) HATAROZATA

A Somogy Megyei 1. Szama Orszaggyilési Egyéni Valasztokertleti Valasztasi Bizottsag a
Valasztasi eljarasrol szolo 2013. évi XXXVI. torvény (tovabbiakban Ve.) 297.§. (1) bekezdés
b) pontjaban foglalt hataskdrében eljarva 2022, marcius 4-én megtartott {ilésén Kelemen
Csaba ( sz alatti
lakos) Mi Hazink Mozgalom jeloltje altal dr. Varga Istvin a DK-JOBBIK-
MOMENTUM- MSZP-LMP-PARBESZED, orszaggyiilési képviselojeloltjével szemben
eloterjesztett kifogasa targyaban az alabbi

hatarozatot
hozta:

Kelemen Csaba a Mi Hazank Mozgalom jeloltje altal eléterjesztett kifogast érdemi
vizsgalat nélkiil elutasitja.

A hatarozat ellen fellebbezést nyujthat be az tigyben érintett természetes ¢s jogi személy. jogi
személyiség nélkiili szervezet a Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz (1054 Budapest, Alkotmany
u. 3.) cimezve. A fellebbezést Somogy Megyei 01. szamu Orszaggy(lési Egyéni
Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsaganal kell eldterjeszteni. A fellebbezést személyesen,
levélben (7400 Kaposvar Kossuth tér 1.), telefaxon (82/501-594) elektronikus levélben
(valasztas@kaposvar.hu) gy kell benyujtani, hogy az legkésébb 2022. mércius 7-¢n 16.00
oraig megérkezzen a Somogy Megyei 01. szamu Orszaggytlési Egyéni Vilasztokeriileti
Vilasztasi Bizottsaghoz. A hataridd jogveszto. A fellebbezés targyi illetékmentes.

INDOKOLAS

L.

Kelemen Csaba a Mi Hazank Mozgalom jeldltje 2022. marcius 3-an 11 éra 49 perckor
kifogast nyujtott be Somogy Megye 01. szamu Orszaggytlési Egyéni Vilasztokeriilet
Vilasztasi Bizottsagahoz (tovabbiakban: Vilasztasi Bizottsag). A kifogdsban eldadta, hogy
2022.03.02 &jszaka-2022.03.03 kora reggel Kaposvar teriiletén elhelyezett valasztasi tablak
vonatkozasaban a Mi Hazank Mozgalom plakatjait részben vagy egészben letépték,
leragasztottdk az ellenzék kozos jeldltjének Dr. Varga Istvan plakatjaival. A kifogast tevd
szerint a csatolt 18 fényképeken egyértelmiien latszik a Mi Hazank Mozgalommal szemben
elkovetett jogsértés.

A fentiek alapjan a kifogdst tevd kérte a Valasztasi Bizottsagtol dr. Varga Istvan a DK-
JOBBIK-MOMENTUM-  MSZP-LMP-PARBESZED  képviseldjeloltjével  szemben a
jogsértés tényének megallapitasat ¢s marasztalasat.

Il1.
A Valasztasi Bizottsag eljardsa soran megallapitotta, hogy a kifogds a Ve. 209.§ (1)
bekezdésében foglalt hataridon beliil érkezett be, a kifogast a Ve. 208.§ szerinti jogosult
nyujtotta be, de az nem tartalmazza a Ve. 212. § (2) bekezdésben foglaltakat, ezért a kifogast
a Valasztasi Bizottsag érdemben nem biralta el.



A Ve. 212. § (1) bekezdése szerint a kifogast irdsban - személyesen, levélben, telefaxon vagy
elektronikus levélben eljuttatva - lehet benyujtani.

(2) A kifogasnak tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértés megjelolését,

b) a jogszabalysértés bizonyitckait,

¢) a kifogds benyujtojanak nevét, lakeimét (székhelyét) és - ha a lakeimctél (székhelyétol)
eltér - postai értesitési cimét,

d) a kifogas benytjtojanak személyi azonositjat, illetve ha a kiilfoldon €16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezd vélasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossdgat igazold hatosagi igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy jelolo szervezet
vagy mas szervezet esetében a birosagi nyilvantartasba-vételi szamat.

(3) A kifogas tartalmazhatja benytjtojanak telefaxszamat vagy elektronikus levéleimét, illetve
kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus levéleimét.

A Ve. 215. § szerint a kifogast érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani, ha
a) nem a 208. § szerinti jogosult nydjtotta be.

b) elkésett,

¢) nem tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat vagy

d) annak elbiralasa nem tartozik egyik valasztasi bizottsag hataskorébe sem.

A kérelmezé altal benyujtott kifogds nem tartalmazza a jogszabalysértés megjellését, amely
a Ve. 212. §(1) bekezdésének a)-pontjaban eldirt ktelezo tartalmi eleme a kifogdsnak.

A jogszabdlysériés megjelolésének a valasziasi szervek és a Kuria Jjoggyakorlataban is
kiforrott gyakorlata van. Ennck sordn egyrészrél a sérelmezeit cselekményt, magatartdst be
kell mutatni, le kell irni, majd meg kell jelélni, hogy milyven vdlasztasra irdnyadd jogszabdlyi
rendelkezést sért a bemutatott cselekmény, magatartdas. A Nemzeti Valasziasi Bizoltsdg és a
Kiria irdnyado  joggyakorlata szerint  jogszabalysértésre  nem lehet dltalanossdgban
hivatkozni, hanem azt konkrétan meg kell jelolni a jogforrds, a szakaszszam és a bekezdés
megjelolésével, tovabbd érdemi indokolds kell arra vonatkozéan, hogy az abban foglalt
cselekmény, tevékenység miért jogellenes, a megjelolt jogszabalyhely(ek)hez kapesolddoan mi
volt  a  konkrét  jogszabdlysériés.  [Kvk.11.37.323/2014/2.,  Kvk.11.37.257/2014/2.,
Kvk 111.37.258/2014/2., Kvk 111.37.259/2014/2., Kvk 11.37.309/2014/2. és
Kvk.11.37.310/2014/2. szamii végzések]” (Nemzeti Vilasztasi Bizottsag 64/2022. szamu
hatarozata)

I11I.
A hatarozat a Ve. 2.§-an, 10.8. (1) és (3) bekezdésén, 46.§-an, 48.§-an, 208-220. §-ain, a
jogorvoslatrol szolo tajékoztatd a Ve. 221.§-an, 223-225.§-ain, 297.§. (3) bekezdés b) pontjan,
az illetékmentesség az illetékrdl sz616 1990. évi XCIIIL torvény 28.§ (1) bekezdésén és 2.
mellékletének XIII/8. pontjan alapul.
A Vilasztasi Bizottsag hatdskorét és illetékességét a Ve. 297.§ (1) bekezdés b) pontja
hatarozta meg.

Kaposvar, 2022. marcius 4.
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dr. Vicziinné dr. Révy Judit Borbala
az OEVB elndke



