A KAPOSVARI HELYI VALASZTAsl IRODA VEZETOJENEK
7/2019. (X. 7.) HATAROZATA

A Kaposvari Helyi Vélasztasi Iroda vezetjeként a népszavazas kezdeményezésérol, az
curépai polgari kezdeményezésrol, valamint a népszavazasi eljardsrol szolo 2013. évi
CCXXXVIIL torvény 40.§. (1) bekezdésében foglalt hataskérémben eljarva Pintér Lorand
(Polgéari Szabadsadg Platform Egyesiilet elndke) altal benytjtott helyi népszavazési
kezdeményezés targyaban meghoztam a kovetkezo

hatarozatot:

Az .Egyetért-e On azzal, hogy a 137/2017. (VIIL. 4.) énkormdnyzati hatdrozattal tervezett
biomassza-fiitémii ne a kaposvari 5374/29 hrsz-u teriileten épiilion meg?” helyi népszavazas
kezdeményezésére vonatkozé kérdést elutasitom.

Hatarozatom ellen jogorvoslatnak helye nincs. de a szervezd a kérdést e hatdrozat kozlését
kdvet6 tizenst napon beliil a Helyi Valasztasi Bizottsaghoz (7400 Kaposvar, Kossuth tér 1.)
cimezve személyesen vagy postai iton ismételten benyujthatja.

Indokolas

Pintér Lorand. a Polgari Szabadsag Platform Egyesiilet elndke 2019. oktéber 3-an helyi
népszavazas kiirasa iranti kérelmet nyujtott be a Kaposvari Helyi Valasztasi Bizottsaghoz.

A kérelem az aldbbi kérdést tartalmazza: ..Egyetéri-e On azzal, hogy a 137/2017. (VIIL 4.)
onkormdanyzati hatdrozattal tervezett biomassza-fiitémii ne a kaposvdri 3374/29 hrsz-i
teriileten épiiljon meg?”

A népszavazds kezdeményezésér6l. az eurdpai polgari kezdeményezésrél, valamint a
népszavazasi eljarasrol szolo 2013. évi CCXXXVIIL torvény (tovabbiakban: Nsztv.) 40.§. (1)
bekezdése szerint, ha a kezdeményezés a helyi népszavazas jogintézményének alkotmanyos
céljaval és rendeltetésével nyilvanvaloan ellentétes. vagy nem felel meg a 35.§-ban. a 36.§-
ban és a 38.§. (1) és (2) bekezdésében foglalt feltételeknek, tovabba ha az aldirdsgyijté iv
nem felel meg a jogszabalyi feltételeknek. a helyi valasztasi iroda vezetSje a kérdést a
benyujtasatdl szamitott 6t napon beliil hatarozattal elutasitja, és a kérdést nem terjeszti a helyi
valasztasi bizottsag elé.

Az Nsztv. 35.8. (1) bekezdése szerint a helyi népszavazas kittizésére irdnyulo valasztopolgari
kezdeményezést a) olyan maganszemély, aki a helyi oOnkormanyzati képviselok ¢és
polgarmesterek valasztisan vélasztd lehet. b) part, ¢) egyéb egyesiilet a létesité okirataban
meghatarozott céllal Osszefiiggd kérdésben szervezhet. Egy kezdeményezésnek t6bb
szervezdje is lehet. Ebben az esetben a szervezok egy személyt jelolnek ki a vélasztasi
szervekkel valo kapcsolattartasra.

A helyi népszavazasra javasolt kérdés benyujtasara vonatkozdan az Nsztv. 36.§-a ugy
rendelkezik, hogy a szervezOnek a helyi népszavazésra javasolt kérdést az alairasgy(ijto iv
mintapéldanyan az alairdsgyiijtés megkezdése eldtt - a kérdés hitelesitése céljabol - be kell
nytjtania a helyi valasztasi bizottsaghoz. Egy alairasgytijto iven egy kérdés szerepelhet.




A maganszemély szervezo a kérdés benyujtasakor a nevét, lakcimét és személyi azonositojat
kozli a helyi vélasztasi bizottsaggal. A helyi valasztasi iroda a kozponti névjegyzékben
ellenérzi a szervezd vélasztojogat. Az egyéb egyesiilet a 1étesit6 okiratat is csatolja a kérdés
benyujtasakor. A helyi valasztasi iroda a part és az egyéb egyesiilet 1étezését és adatainak
hitelességét a civil szervezetek birdsagi nyilvantartasaban ellendrzi.

A benyujtott kérelembdl megéllapithatd, hogy az nem felel meg az Nsztv. fenti
rendelkezésnek.

A helyi népszavazas kitlizésére iranyulo valasztopolgari kezdeményezés szervezdje a kérelem
alapjoan a Polgari Szabadsag Platform Egyesiilet. A civil szervezetek birdsdgi
nyilvantartdsaban az egyesiilet ellendrzése megtértént, az egyesiilet nyilvantartasban szerepel.
A létesitd okiratat azonban a kezdeményezéshez nem csatolta. Az Nsztv. 35.8. (1) bekezdés
c.) pontja szerint az egyéb egyesiilet a létesitd okiratdban meghatarozott céllal dsszefliggd
kérdésben szervezhet helyi népszavazas kitlizésére iranyulo valasztopolgari kezdeményezést.

Megallapitottam tovabba. hogy a helyi népszavazasra javasolt kérdést a kezdeményezd nem
az alafrasgyijté iv mintapéldanyan nyujtotta be.

Az Nsztv 38.§. (1) bekezdése alapjan megallapitom, hogy a helyi népszavazasra benyujtott
kérdés vonatkozdsdban azonos tartalmu kérdés benyujtasara korabban nem keriilt sor.

Tekintettel arra. hogy a kezdeményezés nem felel meg az Nsztv. 36.§. (1) és (4) bekezdésében
foglalt feltételek. sem az egyestilet 1étesitd okirata, sem az aldirasgy(jté iv mintapéldanya
nem keriilt benytjtasra, a kérdést a benyujtasatol szamitott 6t napon beliil a Nsztv. 40.§. (1)
bekezdése alapjan elutasitottam.

A hatarozat tartalmara és kozlésére a vélasztasi eljarasrol szold 2013. évi XXXVI. torvény 46-
47.§-al és a 48.§. (3) bekezdése az iranyadd. A hatarozat elleni jogorvoslati lehetoséget a
Nsztv. 40.§. (2) bekezdése zarja ki. A kérdés ismételt benyujtasara vonatkozo tajékoztatas a
Nsztv. 40.§. (2) bekezdés els¢ mondatanak masodik fordulatan., valamint a 36.§ (1)
bekezdésén alapul.

Kaposvir, 2019. oktéber 7.




